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Sissejuhatus

Kdesolev aruanne annab (levaate Tallinna Tehnikatlikooli korraldatud hanke ,Uuring roma noorte
olukorrast hariduses ja to6keskkonnas” kdigus elluviidud tegevustest.

Labiviidava uuringu eesmargiks oli:

1. selgitada védlja roma noorte ja nende vanemate arvamused haridusest ja to0st;

2. anallidsida roma noorte vBimalusi ning motivatsiooni saada kvaliteetset haridust ning t66d
Eestis, sh selgitada valja haridusasutuste ja tddandjate seisukohad ning enimlevinud
arvamused roma noorte kohta nii haridus- kui téokeskkonnas ning kaardistada koolide ja
tooandjate kogemused roma noortega;

3. tuuavalja erinevused keskmisest elanikkonnast, sh kaardistada sidusriihmade tegevused ning
nende seisukohast suurimad probleemid roma noortega.

T66 eesmargi saavutamiseks teostati jargmised tegevused:

1. (Ule-eestiline uuring roma kogukondades;

2. kvalitatiivne uuring firmade ja koolide esindajatega;

3. kvalitatiivne uuring sidusriihmadega;

4. varasemalt roma noorte temaatikat puudutavate uuringute ja analllside ldbitootamine,
saadud andmeid kasutati intervjuude ettevalmistamiseks.

Aruanne on (lesehitatud uuringu alaosade kaupa, aruande I6ppu on lisatud kokkuvétlik jarelduste
peatiikk.



1.Ule-eestiline uuring roma kogukondades

1.1 Metoodika

Too teostamise metoodika esitati Tellijale Innopolis Konsultatsioonid AS (uue nimega Civitta Eesti
AS) pakkumuses. T66 kdigus metoodikat vastavalt t66 iseloomule ja uuringu eesmarkidele vajadustel
korrigeeriti.

Tulenevalt 2011. aasta rahvaloenduse andmetest elab Eestis 456 roma. Reaalsuses on see number
ilmselt monevdrra suurem, ulatudes osade hinnangute alusel maksimaalselt 1000-ni. Emakeelena
raagivad romad romani ehk mustlaskeelt. Eesti territooriumil elavate roma noorte ja nende
vanemate arvamuste valjaselgitamiseks hariduse ja td6ga seotud teemadel viidi uuringu raames labi
personaalsed intervjuud kokku 10 roma noorega vanuses 16-26 aastat. Lisaks intervjueeriti 5 roma
perekonda.

Valimi koostamisel vGeti arvesse roma kogukondade geograafilist jaotust erinevate Eesti
maakondade |Gikes. Paritolu pdhjal jagunevad Eesti romad Eesti, Lati ja Vene kogukondadeks, kes on
aga aastate jooksul omavaheliste abielude tulemusena tugevalt segunenud. Kadesolevas uuringus
Eesti, Lati ja Vene romasid ei eristata ning kasitletakse neid k&iki Ghtselt Eesti romadena ehk Eesti
territooriumil elavate romadena.

Vastavalt Statistikaameti andmetele elas 2011. aasta 31. detsembri seisuga valdav enamik romasid
linnalistes asulates (83%). Seejuures on romade kogukonnas linnalistes asulates majanduslikult
mitte-aktiivseid ja tootuid kokku 80%, linnades 79%, maa-asulates 74% ning valdades 79%. Eesti
linnadest on suurimad romade kogukonnad koondunud Valga ning Tartu piirkonda.

Nousoleku saavutamisel uuringus osalemiseks paluti intervjueeritavatel taita vastamise kaigus ka
ankeetkisitlus, mille pdhjal analiilisiti romade kokkupuudet t66- ja haridusvaldkonnaga
kvantitatiivselt.

Uuringu labiviimise kaigus ilmnes, et t6husam on taditsa ankeeti vastajaga koos, kiisides
intervjueeritavalt kisimuse ning pakkudes vilja erinevad vastusevariandid. Nimetatud meetodi
kasutamine oli vajalik kiisimuste selgitamiseks, samuti ei olnud kdik vastajad vdimelised eesti keeles
ankeetkisitlust lugema ega taitma.

Intervjuusid viisid labi Kadri Tamm, Qie-Liisi Lipmaa, Signe Somelar-Eriksson ja Reena Purret.

1.2 Teostatud tegevused

Ule-eestilise uuringu raames intervjueeriti kokku 10 roma rahvusest noort ja 5 perekonna esindajad.
Noorte hulgas oli 6 tidrukut ja 4 poissi. Intervjueeritud perekondadest osalesid intervjuul kolmel
juhul pereema ja pereisa, Ghel juhul ainult pereema (roma rahvusest Gksikema) ja tihel juhul pereisa.
Lisaks saadi Uihe pere kohta infot ka intervjuude kaudu kooliga, kus pere lapsed dpivad. Kokkuleppel
intervjueeritutega nende nimesid ja kontakte ei avaldata.



Intervjuud viidi 1abi PShja-Eestis, Tartus ja Valgas. Romade andmed ja kontaktid saadi erinevate
omavalitsuste kaudu, samuti romade endiga suheldes. Intervjueeritavate valikul arvestati ka sellega,
et suurimad romade kogukonnad Eestis elavad just Tartus ja Valgas. Jargnev joonis kajastab
intervjueeritud roma noorte vanust.
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Joonis 1.1. Intervjueeritud roma noorte vanuseline ja sooline jaotus

Jargnevatel joonistel (1.2 ja 1.3) on kajastatud intervjueeritud romade (nii pereliikmed kui noored)
haridustase ning positsioon to6turul. Kui vastajal oli alg-, pdhi- vdi keskharidus ning lisaks ka
kutseharidus, on isik joonisel kujutatud kahes kategoorias.
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Joonis 1.2. Intervjueeritud romade haridustase



Alghariduse omanikest 1 plaanis 2014. aastal pohikooli Idpetada. Pohihariduse omanikest (ihel oli

kindel plaan ka keskkool I6petada (vastaja oli 16-aastane).

Joonis 1.3. Intervjueeritud romade positsioon té6turul®

Intervjueeritud romadest t66tas ainult 3 (neist 1 vditis end olema eraettevdtja, kuid muudest

esitatud kisimustest tuli valja, et vastaja tegutses pigem mustal turul), 2 noort tiidrukut olid lapsega

kodus ja nende kohta sai seega vastuseks margitud , lapsehoolduspuhkusel”.

1.3 Uuringu tulemused

1.3.1 Intervjuude kokkvote

Romade kogukond ei ole homogeenne ning intervjueeritud isikute hoiakud ning arvamused osa

haridus- ja to6elu puudutavate aspektide kohta on sellest tulenevalt isna erinevad, kohati isegi

vastukaivad.

Hinnang hariduse kvaliteedile ja kdttesaadavusele

Kiisimus

Vastused

Kui oluline on hariduse omandamine?

Vastajad leidsid Uksmeelselt, et hariduse omandamine on
tanapdeva uhiskonnas hakkamasaamiseks oluline. Samas
olid need vaiteid sisult pigem tulevikku suunatud ning oma
poolelioleva haridustee jatkamist sageli reaalse véimalusena
ei nahtud. Seega voib vaita, et kuigi hariduse omandamist
ideetasandil vaartustati, ei ole see ei roma noorte ega
nende vanemate jaoks primaarne.

1 naissoost vastaja (17) ei pidanud haridust oluliseks, kuigi

1 . . o psee
Arvestatud on roma noorte vanematega ja nende roma noortega, kes enam koolis ei kdinud.



Milline peaks olema hariduse sisu, mida
sooviksite omandada?

Kas Eesti koolist saab hea hariduse?

Kas teie tuttavate seas on neid, kes pole
koolis kdinud vo6i on selle pooleli jatnud?
Millistel pohjustel?

Kas vanemad ja perekond toetavad Teid
moraalselt ja majanduslikult haridustee
omandamisel? (Kiisimus noortele)

Kas ndete lihe voimalusena Oppimist kutse-
vOi korgharidusasutuses? Mis julgustaks Teid
edasi 6ppima? (Kiisimus noortele)?

vaitis, et talle tegelikult meeldis koolis kdia kuni mees ja
mehe perekond leidsid, et rohkem pole vaja.

Vastajad leidsid liksmeelselt, et hariduse roll on inimese
ettevalmistamine t6deluks, hariduse kvaliteeti hinnatakse
suuresti selle jargi, kas see on taganud Oppijale t66 voi
mitte. Oppimist ainult Bppimise enda parast peeti
enamuses raha ja aja raiskamiseks.

Nn ,kasuliku hariduse” sisu mottes ei olnud vastajad
Uksmeelel — leidus neid, kes pidasid potensiaalikamateks
tehnilisi kutsedppeerialasid, aga ka neid, kes leidsid, et
romad peaksid keskenduma pigem humanitaarerialadele.

Osa vastajaid tGi esile, et on oluline, et lapsed Gpiksid
tavakoolis.

Uldiselt olid vastajad hariduse kvaliteediga rahul, kuid toodi
vdlja kohatist vahest suunitlust praktiliste oskuste
omandamisele. Samuti vaitis ks vastaja, et koolis on palju
diskrimineerimist (hindeid pannaks ja suhtutakse nao jargi).
Hariduse omandamist raskendab ka koolikiusamine, mida
osa roma lastest vaga hinge votab.

Koik vastajad Utlesid, et selliseid tuttavaid on. P&hjused:
*vanemad inimesed, kes elasid ,teistsugusel ajal“, reisiti
ringi ja hariduse omandamine ei olnud prioriteet;
*tldrukud, kes hoolitsesid vdiksemate O0dede ja vendade
eest ning hiljem pandi teismelistena mehele;

*poisid, kes hakkasid varakult ise ari ajama ja raha teenima,
ei nainud koolil motet;

*koliti pidevalt teise kohta elama

*suhted kooliga ei olnud head, palju konflikte, sh
koolikiusamine.

Kusitletud noored vaitsid, et vanemad on neid kooliskdimist
puudutavates kisimustes toetanud. Samas toodi vilja, et
vanemad ei sunni lapsi ka koolis kdima, kui lapsed ei taha.
Noored juhinduvad védga palju vanemate hoiakutest — kui
vanemad eelistavad kutseharidust, siis seda teevad ka
lapsed, kui vanemad peavad oluliseks nt pdhikooli
IGpetamist, siis teevad seda ka lapsed jne.

Enamus kisitletud noortest edasiOppimisele tdsiselt
mdelnud ei olnud, kuna see ei annaks neile nende arvates
eelist. Motivaatoriks oleks kindel tockoht ja amet. Osa
vastajatest pidas tGendoliseks kutsekooli, dlikool valistati
enamasti liigselt suure ajakulu parast (enne tuleb ka




Kas romadele hariduse pakkumisel peaks
olema midagi teisiti, nt lisaained, mis aitaksid

tooturule sisenemisel?

keskharidus omandada). Vaid Uhel vastajatest, kes uuringu
labiviimise ajal Gppis glimnaasiumis, oli kindel plaan ka
tlikooli minna.

Selles kiisimuses ldaksid vastajate arvamused lahku — osa
vastajaid ei ndinud vahetegemiseks mingit vajadust, pidades
seda koguni solvavaks. Teine osa leidis, et romade paremaks
integreerimiseks vGiks ehk mdned kultuuritausta arvestavad
ained lisada (nt lisa keeledppe tunnid, rohkem praktilisi
aineid, roma laste tGhusam integreerimine lasteaedades,
spordiringid). Samas ise romad enamasti midagi valja
pakkuda ei osanud, pigem noustusid intervjueerija poolt
toodud naidetega.

Uhe pere jaoks oli suur probleem, et nende normintellektiga
lapsi sunniti 6ppima erikoolis (Valga Jaanikese Kool).

Samuti toodi valja, et kodutdédde osakaal voiks vaiksem olla
ning 6ppetdd peaks toimuma pohiliselt koolis mitte kodus.

Suhtumine roma noortesse Eesti koolides

Kiisimus

Vastused

Kuidas hindate sallivust teistsuguse

kultuurilise taustaga inimestesse Eesti koolis?

Kas Opetajate ja
koostdo sujub hasti?

lapsevanemate vaheline

Kuidas hindate teiste Gpilaste suhtumist roma
lastesse?

Kuidas hindate Opetajate suhtumist roma
lastesse ja vanematesse?

Kuidas

koolis? Kas need juhtumid leiavad dldjuhul

lahendatakse  kiusamisjuhtumeid

lahenduse?

Vastused jagunesid kaheks. Uks osa viitis, et teistsuguste
rahvuste suhtes ollakse sallimatud, teine osa seda ei
taheldanud. Uks pere, kelle lastel oli kogemus erinevate
koolidega, viitis, et sallivus sGltub suuresti ka konkreetsest
koolist.

Koik vastajad leidsid, et koostd6d kooli ja lapsevanemate
vahel on nende kogemusele toetudes olnud pigem hea.

Suur osa vastajaid vaitis, et kiusamist on esinenud, samas
osa vastajaid ei pidanud seda alati tingimata rahvuslikust
eriparast tulenevaks. Pigem kiusavad vaiksemad lapsed,
lastele kandub edasi ka vanemate suhtumine.

Opetajate suhtumist hindasid k&ik vastanud heaks ja
mdistvaks.

Esinenud kiusamisjuhtumite puhul: 1) sekkuvad Gpetajad,
koolit6otajad; 2) lapsed kasvavad kiusamisest vilja ja saavad
aru, et rahvuspohine kiusamine ei ole maistlik.; 3) vanemad
kutsutakse kooli — ei ole vaga efektiivne lahendus.

et enda nad

Mitmed vastajad vaitsid, kogemusest

koolikiusamise juhtumeid ei maleta.




Tooturg

Kiisimus

Vastused

Kas ametliku tookoha omamine on Teie jaoks
oluline?

Milline on teie eelistatuim to6tamise vorm
(ametlik todleping, osaline téoaeg, lepinguline
t60, mitteametlik todots)? Miks?

Kas olete kogenud, et vaatamata vajalikele
oskustele ei ole Teid tédle voetud? Miks see
Teie hinnangul nii on?

Kuidas hindade téoandjate hoiakuid romade
suhtes?

Millist t66d sooviksite teha?

Kas Gimberdoppevoimalused ja info koolituste
kohta jouab Teieni? Kas need aitavad Teie
hinnangul kaasa to6turule sisenemisele?

Kdik vastajad peale kolme vditsid, et on. Samas oli enamus
parema puudumisel valmis tootama ka mitteametlikult.

Enamus kisitletud romadest eelistas ametliku to6lepinguga
t66 tegemist. Samas kui palk oleks hea, ei 6eldaks ilmselt
dra ka teistest toovormidest, sh mitteametlikust toost.
Ametliku to6lepinguga té6tamise poolt olid romad seetdttu,
et see annaks neile ka sotsiaalsed tagatised ja oleks kindel,
et lubatud palk saab alati makstud.

mille kohaselt

Samas oli ka vastupidiseid arvamusi,

mitteametlik to6tamine v6i t66 ,arimehena” annab
inimesele oluliselt rohkem vabandust ja v&imalusi kui

ametliku t66lepingu alusel té6tamine.

Kaks vastajat (m&lemad noored naised) leidsid, et naised
voivad tool kdia ainult osalise tddajaga, kuna muidu ei ole
voimalik piisavalt kodule piihenduda.

Enamus vastajaid vaitis, et seda on esinenud ning pidasid
peamiseks pShjuseks oma rahvust ja romade kohta levivaid
eelarvamusi. Otse midagi halvasti ei 6elda, aga kui valimust
(st rahvust) ndhakse muudetakse tdole saamises osas sageli
meelt.

Samas kaks vastajat arvas risti vastupidi ja Utles, et tema
ebadnnestumiste taga on olnud pigem majanduslikud
pohjused ja puudulik haridus mitte tema rahvus.

Koik vastajad vaitsid, et on kohati tajunud té6andjate hirmu
romade ees. Kui enamus vastajaid vaitis, et tegu on
diskrimineerimisega, siis (ihe vastaja hinnangul on tegemist
lihtsalt eelarvamustega, mille negatiivseid tulemusi tema

oma nahal tunda ei ole saanud.

Koik vastajad vaitsid, et t60 sisu ei ole nii oluline kui selle
eest saadav tasu.

Enamus vastajatest olid erinevatest vOimalusest (ihtteist
kuulnud, kaks vastajat (noored) oli neid ka kasutanud.
Samas ei olnud keegi nimetatud vdimaluste suhtes vaga
optimistlikult meelestatud, kuna vastajad ei uskunud, et
koolitustel osalemine neile reaalselt t66d (vOi paremat

9



Kas oleks voimalik midagi ette
romade toovoimalusi parandada?

Kuidas suhtute
katuseorganisatsiooni2 tegevusse?

votta, et

romade

t66d) suudaks garanteerida.

Osa vastajaid oli pakutud vdimalustest ka dra 6elnud.

*Muuta avalikkuse hoiakuid romade suhtes, korraldada
vastav kampaania.

*Kohalik omavalitsus peaks véimaldama vajadusel romadele
tookohti, erasektor diskrimineerib romasid.

*Riik vOi omavalitsus peaks aitama romadel t66d leida.

* Inglise keele Gppe parem kattesaadavus (vastaja Oppis
koolis, kus ei Gpetatud inglise keelt).

Paljud vastanutest ei osanud mingeid konkreetseid samme
vélja pakkuda.

Osa vastajatest ei olnud katuseorganisatsioonidest kuulnud.
PShjuseks peamiselt asjaolu, et ei suheldud eriti teiste
romadega vdi ei omatud hadid suhteid organisatsioonide
juhtidega. Osa, kes rohkem organisatsioonide tegevusega
kursis olid, hindasid neid positiivselt (nt kultuuriline tegevus,
romade Giguste eest seismine jms).

1.3.2 AnkeetKkiisitluste vastused

Jargnevalt on esitatud kokkuvéte intervjueeritud romade hulgas labi viidud ankeetkisitluse

tulemustest. Tulemused on esitatud joonistel ning vajadusel lisatud tapsustavad kommentaarid. Paar

perekonda tditis ankeedi Uhiselt, mitmel juhul tadpsustas vastaja ka ankeedis kisitud kisimusi

intervjuude kaigus.

Kas Teile vdi Teie lastele on olnud kittesaadav lasteaedades / lastesdimedes antav haridus?

20

18 -+

16

14 -

12

10

Jah

Ei

Joonis 1.4: Lasteaedades ja lastesdimedes antava hariduse kattsaadavus

>MTO Euroopa Romade Foorum Eestis (ERFE), P&hja-Eesti Romade Uhing
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Koik vastajad peale (ihe leidsid, et nende vdi nende laste jaoks on lasteaias kdimine olnud
kattesaadav, enamus oli seda véimalust ka kasutanud (vOi plaanis oma lapsed tulevikus kindlasti
lasteaeda panna). Kiisimusele ,ei” vastanu nimetas pohjusena randavat eluviisi ning samuti otsese
vajaduse puudumist lasteaedade poolt pakutava teenuse jarele. Uldiselt arvasid kiisitletud romad, et
tdnapdeval on Eesti romad hulgas laste lasteaeda panemine pigem tavaline, varasemalt eelistati lapsi
rohkem kodus hoida.

Juhul kui Te olete kooli pooleli jatnud /pole lildse koolis kdinud, siis mis on selle pdhjuseks?

6
5
4
3
2
1
0 T T T T 1
Majanduslikud Perekondlikud Koolikiusamine Randav eluviis Kool ei anna
pohjused (vajadus pohjused haridust, mis
toole minna, voimaldab tood
rahapuudus jms) saada

Joonis 1.5: Kisitletud romade haridustee katkemise p&hjused

Nagu ka varasemalt vélja toodud, oli kisitletud romadest enamikul alg- v6i pohiharidus. P6hjuste
hulgas, miks haridustee pooleli jai, olid populaarsemad majanduslikud péhjused (vajadus toole
minna) ning arvamus, et koolist ei saa té6koha jaoks vajalikku haridust. Tlidrukute puhul olid olulised
ka perekondlikud pdhjused (abiellumine, noortemate &dede-vendade eest hoolitsemise vajadus).
Koolikiusamist ja randavat eluviisi nimetas p&hjusena vaid 1 vastaja (erinevad vastajad).

Millistel pShjustel ei ole Te kaalunud kutse- vdi kdrghariduse omandamist?®

* Kusimusele vastasid need romad, kellel puudus kutse- voi korgharidus ja kes vaitsid, et ei ole selle

omandamisest huvitatud
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4,5

3,5

2,5

1,5

0,5

Majanduslikud
pohjused (vajadus
toole minna)

Perekondlikud
pohjused

Huvipuudus

1

Kool ei paku
haridust, mis
voimaldaks
tooturul hakkama
saada

Joonis 1.6: Kutse- voi kdrghariduse mitteomandamise pdhjused

P6hjused olid sarnased koolitee katkestamise p&hjustega, lisaks eelnevalt nimetatutele mainiti kahel

korral ka otsest huvipuudust.

Miks Te ei ole kursustel voi taiendkoolitustel osalenud?

4,5
4
3,5
3
2,5
2
1,5
1
0,5
0

III il

Huvi Ei ole
puudumine  sobivaid

Info

koolitusi ei joua

minuni

koolitustest

Ajapuudus

Eiole
vajadust

Rahapuudus

Joonis 1.7: P6hjused tdiendkoolitustel mitteosalemiseks

Monel kursusel voi tdiendkoolitusel oli kiisitletud romadest osalenud 3, neist 2 on seda teinud
tooalaste nGudmiste tditmise eesmargil, 1 omal initsiatiivil. Joonisele on koondatud vaid nende
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romade vastused (enamus), kes viitsid, et ei ole tdiendkoolitustest ldhiajal tdenédoliselt huvitatud.

Samuti jdid vastajate hulgast valja need roomad, kes omandasid hetkel pohi- voi keskharidust.

Millist laadi kursustel voi taiendkoolitustel sooviksite osaleda?

S
I

(W5}
|

Keeled Seadusandlus  Praktilised oskused Kultuurikoolitused Kunst

. | N

Joonis 1.8: Romade poolt eelistatavad tdaiendkoolitused

Populaarsemateks taiendkoolitusteks kujunesid keeltekoolitus (eriti inglise keel) ning praktiliste

oskuste koolitused (nt méni amet voi spetsiifiline oskus). Oma arvamust avaldasid ka need romad,

kes olid eelnevalt vaitnud, et nad tdiendkoolitustest ei huvitu.

Millised on peamised asjaolud, mis takistavad Teil tookohta leidmast?

6

5

4

3

2

1 I

il B B .
Probleemid Perekondlikud  Eelarvamused Ebapiisav Puudulik
transpordiga pohjused romade suhtes ettevalmistus keelteoskus

Joonis 1.9: Tookoha leidmist takistavad tegurid
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Vastajatel paluti anda hinnangud ka erinevate vaidete kohta, mis puudutavad to6tamist. Tulemused on esitatud jargmisel joonisel:

Olen nous tegema igasugust toad, palk on olulisem
Mul oleks vaja vahetada elukutset, dppida uus eriala
Vajaksin taiendkoolitust, et parem tad leida
Romadel on keeruline eelarvamuste tottu todle saada
Eesti (hiskond on vahemuste suhtes salliv

Noortel emadel on keeruline todd leida W Nous
Keeleoskus on probleemiks tidle saamisel 1 Eiole ndus
Umberdpe ja taiendépe on hasti korraldatud Raske belda
Inimesed ei pinguta, et ametlikult todle saada
Tadlepinguta tddtamine on tavaline

Perekonnavaartused on olulisemad kui todtamine

Inimesed on oma téotuses ise stldi

0 2 4 b 8 10 12

Joonis 1.10: Romade seisukohad t66turgu puudutavates kiisimustes
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Peaaegu koik kusitletud romad leiavad, et romadel on keeruline t66d saada (ihiskonnas ning ka
tooandjate hulgas levinud eelarvamuste tottu, samuti ollakse Usna Uksmeelselt valmis tegema
peaaegu igasugust t66d kui vaid palk on vastuvdetav. Samuti ei ole enamus romasid nous vaitega
nagu ei pingutaks inimesed ise to6lesaamise nimel piisavalt.

1.4 Jareldused

Jargnevalt on esitatud uuringu esimese alaosa olulisemad jareldused:

e Enamus uuringus osalenud romasid pidas haridust ning selle omandamist oluliseks, hariduse
kvaliteeti hinnatakse peamiselt selle jargi, kas omandatud haridus on taganud hea t66koha
vOi mitte. Samas ei ole haridus romade jaoks primaarne.

e Roma noorte sonul on vanemad neid haridustee omandamisel pigem toetanud, oluliseks
peetakse pbhihariduse omandamist. Samas ei sunni vanemad lapsi koolis kdima.

e Suhteid kooliga hindas enamus vastajaid positiivseks, Opetajaid hinnati korgelt. Umbes
pooled kisitletud noortest olid kogenud mingisugust koolikiusamist, kuid seda pigem
nooremate Gpilaste poolt.

e Nii uuringus osalenud romade kui ka nende tuttavate romade hulgas on mitmete haridusetee
katkenud (mdned ei ole ildse koolis kainud). Haridustee katkemise olulisemad pohjused: 1)
majanduslikud pohjused (peamiselt poistel, vajadus to6dle minna ja raha teenida, et pere
Gleval pidada); 2) perekondlikud pdhjused (peamiselt tladrukutel, abiellumine, laste
kasvatamine, nooremate pereliikmete eest hoolitsemine); 3) huvipuudus kooliskdimise vastu,
kolimine.

e Edasidppimine kas kutse- v6i kdrgkoolis ei ole romade seas levinud — hariduse omandamisele
annab tbuke otsene vajadus (nt téokoht nduab kindlast spetsiifilist oskust). Hilisemas
vanuses Gppimist pidas enamik vastanutest pigem ajaraiskamiseks.

e Valdav enamik vastajatest eelistas té6tada ametliku t66lepinguga tookohal, samas hea palga
korral ollakse valmis tegema igasugust t66d ning ka mitteametlikult.

e Peamiste takistustena tookoha saamisel ndhakse romade kohta kehtivaid eelarvamusi ja
sellest tulenevat diskrimineerivat suhtumist.

e Romade katusorganisatsiooni tegevusse suhtutakse vastakalt — paljud romad ei ole kursis ja
ei saa aru, mis asja aetakse. Seega on tekkinud vastandumine ka romade endi seas.
Organisatsioonide tegevusega olid rohkem kursis pered, kes on kogukonnas sotsiaalselt
kdrgemal positsioonil.

Kdrvutades kaesoleva uuringu tulemusi teiste kultuurilise mitmekesisuse ja l6imumisvaldkonna
uuringute ja anallilside tulemustega vdib vaita, et vorreldes teiste vahemustega on romad hariduse
ja toodelu kisimustes teistsugustel seisukohtadel. 2011. aasta integratsiooni monitooringu
tulemustest selgus, et Eesti elanikkonnale on tervikuna iseloomulik suhteliselt kdrge hariduse
vaartustamine, mis Ulhendab ka eri rahvusest elanikke ning pdlvkondi — romade kohta seda vadita ei
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saa, kuna hariduse vajalikkust on hakatud mdistma alles viimastel aastatel ning sellest hoolimata on
romade haridustee endiselt tisna katkendlik ning haridust ei peeta praktilise hakkamasaamise puhul
koige olulisemaks eelduseks. Arvamuste kujunemisel hariduse vajalikkuse kohta on noored vaga
tugevalt oma vanemate ja pere seisukohtadest mdjutatud. Vaid kahe roma noorel kiimnest
kusitletust oli kindel plaan ja soov edasi 6ppida.

2011. aasta integratsiooni monitooringus toodi valja ka peamised t6oturule sisenemise barjaarid
eestlaste ning teistest rahvustest inimeste vahel. Erinevate probleemidena toodi fookusgrupi
intervjuudel vilja keeleoskuse puudumine, omandatud hariduse olulisuse kaotamine t6dturu
tingimustes ning puudulik info t66turu véimaluste kohta. Romade t66turule sisenemise barjaarid on
nende endi arvates uuringus valjatooduga vorreldes erinevad. Keeleoskuse puudumine ja hariduse
olulisuse kaotamine t66turu konkurentsis ei ole romade arvates esmaseks probleemiks — pigem
tuuakse esile romade-suunalist diskrimineerivat suhtumist ning Uldist ettevalmistuse (hariduse)
puudumist. Kui esimene probleem tuleneb pigem Uhiskonnast ja selles valitsevatest eelarvamustest,
siis teine on seotud roma kogukonnas domineerivate vaartustega. Haridust ei ndhta sageli eeldusena
elujarje parandamiseks.

Nimetatud tulemused on seostatavad Eva-Liisa Rohti magistritod ,Eesti romade
eneseidentifikatsioon ja enesepresentatsioon: meedia, inim- ja vahemuste 0Oigused, sugulus”
tulemustega — romadele keskendutakse kui grupile, romade individuaalsust ei réhutata. Romasid
nahakse kollektiivse identiteedi poolt juhituna, indiviidi voimet oma tahte jargi tegutseda ei rohutata.
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2.Uuring ettevotjate
hulgas

ja koolide esindajate

2.1 Metoodika

seisukohtade valjaselgitamiseks ning varasema kokkupuute
labi

ettevotjaid on keeruline kaardistada, saatsime erinevatele Civitta andmebaasis olevatele ettevotetele

Haridusasutuste ja tddandjate

kaardistamiseks viidi koolide esindajatega intervjuud. Kuna romadega kokkupuutunud
vdlja lihiankeedi, milles kiisisime seniste kogemuste kohta roma rahvusest isikute t66levétmisel ning
kaardistasime ettevotjate hoiakuid romade suhtes. Siiski teostati intervjuu ka ihe ettevétjaga — roma

rahvusest ettevdtja Grigori Dementjeviga, kes on OU Grafo juhatuse liige.

2.2 Teostatud tegevused

Uuringu raames viidi kokku labi intervjuud kahes koolis ning 1 intervjuu roma rahvusest ettevotjaga.
Samuti valmistati ette lihiankeet ettevotetele.

Intervjueeritud koolid valiti valja pShjusel, kuna uuringu labiviijatele laekusid andmed, et just nendes
koolides &pib / on Gppinud roma rahvusest noori. Kuna roma rahvusest inimesi on nii Eestis kui ka
konkreetsetes koolides vahe, jdetakse koolide nimed avalikustamata. Mdlemad koolid asuvad L6una-
Eestis, Uks Tartu linnas ja (ks Valgamaal. Kuigi algselt oli plaanis intervjuud teostada 3 kooli
esindajaga, jai 1 intervjuu kooli vastumeelsuse t6ttu siiski tegemata. Uuringu sidusrihmade osas
teostati intervjuu ka Kohila valla haridusndunikuga, kes jagas samuti infot kohaliku kooli olude kohta.

2.3 Ulevaade intervjuudest ja ankeetKkiisitluse tulemustest

2.3.1 Koolid

Sarnaselt uuringu esimesele osale on vastused esitatud kiisimuste kaupa.

Kiisimus Kool | Kool Il

Kui mitu roma rahvusest Hetkel 4, eelmisel aastal oli 6. Hetkel 1, varasemalt olnud veel
noort teie koolis hetkel moned.

opib?

Milline on Teie senine Kokkupuude peamiselt kooli kaudu, on Kokkupuuteid palju. Romade

kokkupuude romadega?

esinenud ka tosiseid konflikte. Roma
lapsed ei allu korrale, kuna on iiles
keskkonnas.

kasvanud teistsuguses

Noortemate lastega  lihtsam  kui
vanematega — vanemad lapsed sageli ka
vorreldes oma vanusega madalamas

klassis ja see tekitab lisaprobleeme.

kogukond Usna kokkuhoidev, ei ole
tavaline, et roma rahvusest noored
jouavad glimnaasiumisse. Need, kes
seda teevad, on tavaliselt paremini
integreerunud. Koolis
diskrimineerimist ega konflikte ei ole

téheldanud, romad hoiavad {Usna
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Roma laste vanemad on personali omaette. Vastaja arvab, et samas

dhvardanud ja neednud. asulas tegutsevas venekeelses koolis,
kus on enam romasid, on ka enam
nendega seotud probleeme.

Kui kerge/ keeruline on Kontakti saab, on sageli vanemaid Ei ole erinevust vdrreldes teistest

romadega kontakti kilastatud, vanemad on koolis kdinud. rahvustest laste vanematega,

saada?

Millised
romade

Samas kui vanemad on ise harimatud, vajadusel saab kontakti.
majanduslikult halval jarjel, ei ole neist

koolile vOrdset partnerit laste

kasvatamisel. Laste koolitoomise

motivatsioon paistab olema pigem

toetuste saamine mitte laste harimine.

on peamised Kolitakse dra, minnakse vadlismaale Ei oska hinnata, ilmselt kogukonnast
haridustee paremat elu otsima, poisid votavad ja perekonnast tulenevad pd&hjused,

katkestamise pohjused? naised voi hakkavad &ri  tegema, sh kolimine.

tudrukud ldhevad mehele voi saavad
lapsed.

Nagu eelnevalt esitatud vastuste kokkuvottest ndha, on kahe kooli kogemused Usna erinevad. Kui

Uhes koolis ei ole roma rahvusest Gpilastega markimisvaarseid probleeme olnud, siis teisel koolil on

nendega pidevalt tegemist. PGhjus voib peituda ka selles, et Gihe kooli ndol on alates dppeaastast

2013/2014 tegemist nn ,puhta glimnaasiumiga“ ning glimnaasiumiastmesse roma rahvusest noored

sageli ei joua. Samas ei maletanud intervjueeritav olulisi probleeme ka sellest ajast kui koolis oli

olemas

ka pdhikooliaste. Uhe pShjusena probleemide puudumisele nimetas intervjueeritav asjaolu,

et asulas on olemas ka venekeelne kool, kuhu roma lapsed tavaparaselt enam satuvad.

Lisaks tabelis nimetatule on roma noortega koolides ilmnenud veel jargmisi probleeme:

Probleemid kooliskdimisega — ei kdida regulaarselt (nt reedeti kdiakse vdga harva koolis),
koolil ei ole tihti infot ka selle kohta, kas roma lapsed on varem kuskil koolis kdinud voi mitte,
kuna vastavad dokumendid puuduvad.

Pole harjumust teha koduseid (lesandeid. Koos vahese kohalkdimisega jadvad Gppetoos
kiiresti maha.

Pole vdimalik tavaklassides Gpetada (kditumisprobleemid, mahajaamus vahese kooliskdimise
tottu) — paigutatakse eriGppele.

Konfliktid teiste Gpilastega — roma lapsed on kontaktsed, tahavad puudutada ja togida, roma
poisid kiusavad neile meeldivaid tiidrukuid monikord fiisiliselt (rohkem kui muud lapsed).

Roma lapsed hoiavad omaette, teiste lastega eriti ei suhtle ja sellest tekivad uued
kiusamisjuhtumid jms.
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e Kui pere majanduslik olukord pole kiita, vdljendub see ka laste valimuses (mustad v&i vanad
riided, spetsiifiline I6hn), see tekitab uusi kiusamisjuhtumeid.

Eelnevalt nimetatud asjaolude valtimiseks peavad koolid vajalikuks riigi ja omavalitsuste senisest
suuremat koostddd roma rahvusest inimeste sotsiaal-majandusliku olukorra parandamiseks. Tuleb
hea seista, et roma lapsed jouaksid varakult lasteaeda vG&i kooli, kus nad Uhiskonna reeglitega
kohaneksid — praegu voib veel juhtuda, et roma lapsed satuvad esmakordselt kooli alles siis kui nad
on (le 10 aasta vanad. Roma laste integreerimisele aitab kindlasti kaasa nende perekondade
majandusliku olukorra paranemine — riik ja omavalitsus peaksid selles suunas meetmeid rakendama.
Samuti pooldati ideed luua kooli dppekavasse eraldi dppeaine, mis annaks teadmisi Eestis elavate
erinevate rahvaste ajaloost, kultuurist ning kommetest, et selle abil vdhendada vastastikust
sallimatust.

Koolide esindajatel paluti hinnata ka erinevaid romade ja eesti (ihiskonna kohta kdivaid vaiteid,
tulemused on esitatud jargmisel joonisel:

Koolis esineb romade ja teiste
rahvuste esindajate vahel
konflikte

Eesti Ghiskonnas on levinud
arusaam, et romade eluviisi osa _ mNous

on kuritegevus Ei ole ndus

Romad on eesti (ihiskonnas
sotsiaalselt térjutud

0 05 1 15 2 25 3 35

Joonis.2.1 Koolide esindajate hinnangud romade sotsiaalse térjutuse kohta

Peamiste pShjustena nimetatud hinnangute andmisel margiti romade kohta kehtivaid stereotiipseid
arvamusi (romad varastavad, valetavad jms).

2.3.2 Ettevotjad

Kuna romasid palganud ettevdtjate leidmine osutus esialgsest planeeritust keerukamaks, teostati
lisaks intervjuudele online-versioonis ankeetkisitlus. Intervjuu teostati (he roma rahvusest
ettevGtjaga, kel on kogemusi ka oma rahvuskaaslaste palkamisega. Kusitlus saadeti valja 30
ettevottele, kasutati Civitta Eesti AS andmebaasi ja ettevotted valiti vdlja tulenevalt sellest, millistes
piirkondades rohkem romasid elab voi mille kohta teati /oletati, et seal on romasid t66tanud. Kokku
laekus tagasi 12 ankeeti. Jargnevalt on esitatud ankeetkisitluse tulemused kiisimuste kaupa:
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e Kas Teie ettevottes too6tab voi on to6tanud moni roma rahvusest isik? — kiisitlusele vastas

jaatavalt 4 ettevotet.

e Palun markige, millised asjaolud jargmisest valikust on Teie hinnangul peamised romasid

puudutavad téoturule sisenemise barjaarid*?

9

8

7

6

5

4

3 4

2 B

1
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5 2 e o e S
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Joonis 2.2: Romade t66turule sisenemise barjdarid, ettevétjate hinnang

Nagu tabelist ndha hindasid ettevotjad romade peamiste tooturule sisenemise barjdaridena

ebasobivat haridust ning téokogemuse puudumist, mitte kordagi ei mainitud pdhjusena samuti

valikud olnud séltuvusprobleeme, terviseprobleeme ning kultuurilist tausta.

* Kiisimusele vastasid ka need varstajad, kes vaitsid, et nende ettevéttes ei ole kunagi romasid to6tanud.
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e Kuidas te suhtute jargmistesse vdidetesse (iildised hinnangud romadesse)

Kollektiivides esineb romade ja ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
teiste rahvuste esindajate vahel

konflikte
Eesti (hiskonnas on levinud m NSus
arusaam, et romade eluviisi osa ) .
. Ei ole ndus
on kuritegevus
Raske delda

Romad on eesti Uhiskonnas
sotsiaalselt torjutud

o 2 4 6 & 10 12 14

Joonis 2.3: Uldised hinnangud romade suhtes, ettevétjad

o Kas oleksite valmis palkama oma ettevGotesse roma rahvusest t66tajat? — (ikski vastanutest
roma rahvusest tootaja palkamist ei valistanud. Kandidaadi palkamise eelduseks on
konkreetse tookoha taitmise jaoks esitatavad ndudmised.

e Mida saaks riik teha, et romade aktiivsust t66turul suurendada? - konkreetseid soovitusi ei
laekunud. Mainiti keeledppe t6hustamist.

Roma rahvusest intervjueeritud ettevGtja arvamused olid ankeetkisitlusele vastanute omadega
sarnased. Lisaks eelnenule toodi intervjuu kdigus valja jargmised motted:

Romadel takistab lisaks hariduse puudumisele t66d leidmast ka keeleprobleem.

e Romadele on iseloomulik randav eluviis, lapsed vahetavad pidevalt koole ja ka see takistab
kvaliteetse hariduse omandamist ning hiljem t66lesaamist.

e Romad ei ole aru saanud, et tdnapaeval enam ilma hariduseta ei saa nagu varem. Romadele
on omane, et ei soovita ilma otsest kasu ndgemata pingutada, samuti ei ole romadel sageli
piisavalt pUsivust. Lastel ei teki harjumust Gppida (vanemad ei ndua seda) ja hiljem puudub
ka oskus tootada. Vajalik juba lapsepdlves lastele Gpetada ka kannatlikust ja pisivust —
toetab vastavate keskuste loomist roma rahvusest lastele.

o Tookohtadel pakutakse sageli imberdpet, aga romadel puudub pisivus, eelistavad pigem
kiiret ja kerget raha. Umberdppe puhul sageli ndutav keskharidus / péhiharidus, mis romadel
sageli puudub.
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e Romad on enamasti andekad pigem humanitaaraladel (keeled, kaunid kunstid). Samas on
romad Uhiskonnas hariduse puudumise tottu sageli tOrjutud madalamatele
ametipositsioonidele, mis murendab inimeste enesekindlust. Romad ei oska jéuda selleni,
mida nad tahavad.

2.4 Jareldused

Jargnevalt on esitatud uuringu teise alaosa olulisemad jareldused:

e Erinevatel koolidel roma lastega erinevad probleemid, ilmselt s6ltub probleemsus suuresti ka
sellest, millise taustaga roma lapsed Uhte vOi teise kooli Oppima satuvad. Peamised
probleemid on seotud puuduliku distsipliini ning vdhese kohalkdimisega, samuti seoses
teistsuguse kultuurilise tausta ning majanduslike probleemidega;

e Roma laste koolikditumise parandamiseks on vajalik nende varajane integreerimine —laste
lasteaedadesse suunamine, lapsed peavad judma kooli diges vanuses jms.

e Roma lapsed ei ole vdoimete poolest rumalad, kuid vajavad puuduliku koolidistsipliini tottu
kisitletud koolide naitel sagedamini eridpet. Koolide esindajad ei nde vajadust roma laste
erikohtlemiseks, pigem peab tagama, et kool suudaks lastele pakkuda vajadusel piisavalt
tugiteenuseid.

e EttevOtjate hinnangul on romade mitte-todlesaamine seotud nende puuduliku hariduse ning
varasema tookogemuse puudumisega. Koik vastanud ettevétjad vaitsid, et oleksid valmis
tookoha ndudmistele vastamisel ja kandidaadi sobivusel ka roma rahvusest isikut palkama.

e Keeleprobleem pole ei hariduses ega t66turul romade puhul peamine — noored romad
radgivad enamuses hasti eesti keelt, probleeme esineb korrektne kirjakeele ning inglise
keelega.
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3 Uuring sidusrithmade hulgas

3.1 Metoodika

Probleemkohtade kaardistamiseks t606- ja haridusvaldkonnaga seotud teemade osas kiisitleti uuringu

kdigus vabailhendusi ja riigiasutusi, kes tegelevad roma noorte teemadega.
intervjueerida vahemalt 4 isikut erinevatest ministeeriumitest, Ghingutest ja ametiasutustest.

Kokku plaaniti
Lisaks

intervjuudele viidi intervjueeritavate hulgas labi ka ankeetkiisitlus.

3.2 Teostatud tegevused

Kokku teostati 5 intervjuud. Intervjueeritute hulgas olid jargmised isikud:

e Roman Lutt (Pdhja-Eesti Romade Uhing);

e Sirli Tooming (Kultuuriministeeriumi kultuurilise mitmekesisuse osakonna peaspetsialist);

e |rene Kdosaar (Haridus- ja Teadusministeeriumi tldharidusosakonna juhataja);

e Reet Reispass (Kohila valla haridusndunik);

Lisaks teostati telefoniintervjuu Tartu linnavalitsuse sotsiaal- ja lastekaitseosakonnaga.

3.3 Ulevaade teostatud intervjuudest

Jargnevalt on

kiisimuste

kaupa esitatud erinevad

intervjuudest tulenenud

seisukohad.

Kokkuvdtlikkuse huvides on iga kiisimuse / teema juures esitatud peamine valjatoodud probleem voi

erinevad seisukohad ning intervjueeritute poolt valja pakutud lahendused.

Kiisimus

Seisukohad / probleemid

Voimalikud lahendused

Milline on Teie senine
kokkupuude romadega?

Kui kerge / keeruline on
romadega kontakti

saada?

Kokkupuude tooalane (valja arvatud
roma rahvusest Roman Lutil). Romadega
vahene kokkupuutumine vG&ib olla ka tks
pohjus, miks Ghiskonnas pusivad visalt
negatiivsed hoiakud romade suhtes.

Romade kogukond on {isna kinnine,

samuti ei ole kogukond vaga

homogeenne, mistdttu véoral on raske

romade probleeme mdista. Romade

hulgas on nii integreerunuid kui ka

tdiesti oma kogukonnana elavaid

isendeid.

Romad pole ise eriti altid erinevates

programmides osalema ning oma

probleemidele lahendusi  pakkuma,

romade jaoks on oluline pigem otsese

Vajalik  selgitada kultuuri,
aktiivsemalt meedias romadest ja nende
probleemidest raakida. Vajalik tekitada

isiklikke positiivseid kogemusi.

roma

Romadega (henduse saamisele ning

nende integreerimisele aitaks kaasa
erinevate keskuste voi seltside loomine
Pdhja-Eesti Uhing,

samuti on loodud grupid Tartus ja

(nagu Romade

Valgas). Samas reaalsuses ei toota

sellised grupid kuigi efektiivselt, kuna
romade seas ei ole Uhtset arusaama, kas
ja mida saavutada tahetakse. Vajalik
huve esindav

luua romade

organisatsioon, kes oleks riigile

diskussioonipartneriks.
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kasu olemasolu.

Romad ei osale enamasti erinevatel
pakutavatel kursustel, et oma elujarge

parandada, on ise liiga passiivsed.

Romad tunnevad, et riik (eriti HTM®) ei
tee nende jaoks oluliste kisimuste

lahendamisel piisavalt koostddd.

Koolististeemis dpilasi rahvuspohiselt ei
eristata, HTM esindaja sGnul pole see ka
vajalik, romade esindaja arvates on.

5 . . .. .
Haridus- ja Teadusministeerium

Lisaraha eraldamine romade
koondumise vdimaldamiseks.

Senisest tihedam koostdo
rahvusvaheliste vorgustike ja
organisatsioonidega.

Integreerimine labi kultuuri.

Teemaga tegemiseks on loodud
erinevad t66rihmi, nendega tuleb
jatkata ning neisse enam romasid

kaasata.
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Kuidas hindate romade
suhtumist
edasioppimis-
véimalustesse?

Kuna romadel puudub

baasharidus ei ole nad pakutavate edasi-

sageli ka

ja Umberdppevdimaluste jaoks sobilikud

(enamasti siiski eeldatakse Oppijalt
mingitki hariduslikku tausta). Samas on
kiisimus ka suhtumises ja hoiakutes,
Usna palju on ka Opitud abitust. Sageli
puudub romadel teadmine ja
arusaamine, kuidas Ghiskonnas hakkama

saada.

teha
haridus on

siseselt, romadele selgeks, et

vajalik. Motlemise ja

harjumuste muutmine.
Varane karjaarindustamine.

Umberdppe  sidumine  konkreetse

tookohaga.

Tugigruppide moodustamine haridustee
jatkamiseks ja to6turule sisenemiseks.

Tuleb tegeleda korraga nii sotsiaalsete,
kultuuriliste  kui  ka  majanduslike
probleemidega, et vahendada heitunud
ja Uhiskonnas pettunud inimeste arvu.
Kui
romasid

pohivajadused rahuldatud, on

lihtsam ka Uihiskonda

integreerida.

Vajalik ajendada muutusi kogukonna
teha
haridus on

siseselt, romadele selgeks, et

vajalik. Motlemise ja

harjumuste muutmine

Vastajatel paluti anda hinnangud ka erinevate vaidete kohta, mis puudutavad roma noorte haridust

ning hilisemat téoelu. Tulemused on esitatud jargmisel joonisel:

Eesti Gihiskonnas on levinud
arusaam, et romade eluviisi osa
on kuritegevus

Romad on eesti (ihiskonnas
sotsiaalselt térjutud

Kollektiivides esineb romade ja ‘
teiste rahvuste esindajate vahel
konflikte

mNOus
Eiole nous

Raske delda

3.1 Sidusriihmade esindajate hinnangud romade sotsiaalse torjutuse kohta

Kuigi vastused koigi kiisimuste 1dikes jaotusid sarnaselt, ei olnud Uksikute vastajate hinnangud siiski

samasugused. Vastuste juurde esitati jargmisi selgitusi ning pdhjendusi:
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e Romad on Eesti lihiskonnas sotsiaalselt torjutud:
o On kill torjutud, kuid see ei ole mitte rahvuspdhine, vaid tuleneb muudest pdhjustest
(romad on too6tud, kerjavad, on pealetiikkivad jms).
o Uhiskond surub romadele liigselt oma norme peale, mistdttu romad tajuvad seda
assimileerivana ja ei taha Uhiskonda sulanduda, kartes selliselt kaotada oma kultuuri.
Torjutus on seega osaliselt romadele pealesurutud valik.
e Eesti Gihiskonnas on levinud arusaam, et romade eluviisi osa on kuritegevus:
o Kuigi tiksikuid kuritegelikke eluviisidega inimesi on, ei ole seisukoht, et kuritegevus
oleks romade eluviisi lahutamatuks osaks dnneks Eestis valdav.
o Kuritegevus on laiem thiskondlik ndhtus ja ei ole otseselt seostatav ainult romadega.
Samas on t0si, et kuritegevus areneb kergemini torjutute hulgas, keda on romade
seas tanu Uhiskondlikele normidele ehk rohkem kui teiste rahvusgruppide hulgas.
o Kollektiivides (t66 ja kool) esineb romade ja teiste rahvuste esindajate vahel konflikte:
o Konflikte esineb ka teiste rahvusgruppidega, pigem tulenev indiviididest mitte
rahvusest.
o Konfliktide allikas on tolerantsuse puudumine ning teadmiste vadhesus erinevate
kultuuride kohta.

Samuti kisiti sidusriihmade kaest hinnanguid romade jaoks peamiste to6turule sisenemise barjaaride
kohta, vastused olid sellised:

Kultuuriline taust
Formaalsed taksitused
Kditumisprobleemid, konfliktsus

Todkogemuse puudumine

Ebasobiv haridus mNOGus
Tooturule sisenemine keeruline Ei ole ndus
Suutmatus end tédturul positsioneerida Raske oelda

Terviseprobleemid
Séltuvusprobleemid

Madal motivatsioon tootamiseks

|
|
I
0 1 2 3 4 5

Joonis 3.2. Romade peamised t66turule sisenemise barjdarid

Nagu jooniselt tuleneb on romade jaoks sidusriihmade hinnangul peamisteks t66turule sisenemist
takistavateks asjaoludeks ebasobiv haridus, puudulikud oskused t66turule sisenemiseks ja suutmatus
end t66turul positsioneerida.

3.4 Jareldused

Jargnevalt on esitatud uuringu kolmanda alaosa olulisemad jareldused:
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Romad on oma elujarje parandamist puudutavates kiisimustes ise sageli liiga passiivsed, ei
osaleta pakutud tdiend- ja Umberdppekursustel jms. Suhtumises ja hoiakutes esineb 6pitud
abitust — romadel puudub teadmine ja arusaam, kuidas thiskonnas hakkama saada.

Eesti koolististeem roma lapsi hetkel rahvuspdhiselt ei erista — osa romade arvates oleks see
mingil maaral vajalik, et votta maha hirmu assimileerimise ees. Mitteromadest sidusriihmade
esindajad nii ei arva, tuues pohjuseks, et lapsi tuleb vérdselt kohelda ning véimaldada neile
vajadusel mitmekulgset valikut tugiteenuseid.

Romadele on vajalik pakkuda erinevaid tugiteenuseid ning varajast karjaarinGustamist, mis
aitaks mdista hariduse olulisust tanapadeva ihiskonnas.

Romade paremaks integreerimiseks tuleb tegeleda korraga nii sotsiaalsete, kultuuriliste kui
ka majanduslike probleemidega — praegu on paljude romade jaoks esmatadhtis eluga
hakkamasaamine, hariduse omandamine ja edukus t66jouturul on teisejargulised.

Romade integreerimiseks ja hariduse vajalikkuse mdistmiseks on vaja ajendada muutusi
kogukondade siseselt
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4.Kokkuvote

Uuringu ,,Roma rahvusest noorte olukord Eesti Vabariigis: haridus ja to6keskkond” raames teostati
jargmised t66d:

e Ule-eestiline uuring roma kogukondades;

e Kvalitatiivne uuring firmade ja koolide esindajatega;

e  Kvalitatiivne uuring sidusriihmadega;

e Varasemalt roma noorte temaatikat puudutavate uuringute ja analliliside labitootamine,
saadud andmeid kasutati intervjuude ettevalmistamiseks.

Uuringu olulisemad jareldused esitati uuringu alaosade kaupa vastavates uuringu alapeatiikkides
(,Jareldused”). Kuna uuritud grupp oli sna vaikesearvuline, siis kajastavad uuringu tulemused
eelkdige konkreetsete vastajate seisukohti ning arvamusi. Uuringule laiema kdlapinna andmiseks
pllti uuringusse kaasata Eesti erinevates piirkondades elavaid romasid, keskendudes Tartu ja Valga
linnadele, kus on Eesti suurimad roma kogukonnad.

Roma kogukondades, koolide ja ettevotjate ning sidusriihmade hulgas labi viidud uuringu tulemuste
kérvutamisel hakkab silma, et kuigi kaardistatud probleemide hulgas ollakse lisna Ghel meelel, on
probleemide pohjuste ning vdimalike lahenduste osas romad ning teised uuringusse kaasatud
osapooled kohati erineval seisukohtadel. Peamise vastuoluna hakkab silma seisukohtade erinevus
romade t6oturule sisenemise barjaaride osas. Kui romad peavad peamiseks pohjuseks Uhiskonnas
valitsevat diskrimineerimist, siis teised vastajad toovad esmaste pdOhjustena esile pigem romade
puuduliku hariduse ja ettevalmistuse t6dkoha ndudmisi tdita. Ebapiisavat ettevalmistust mainivad
olulise todle mittesaamise pohjusena ka romad, kuid diskrimineerivat suhtumist peeti siiski
olulisemaks.

Uuringust tulenevalt voib kaardistada kaks peamist probleemide riihma:

1) Hariduse omandamisega seotud probleemid - laste koolitee katkendlikkus, mis toob kaasa

laste paigutamise eridppele, halvemal juhul ka erivajadustega laste klassidesse vOi
koolidesse.

Ideetasandil vaartustas enamik kisitletud romadest haridust ning sGnades maistis ka selle olulisust.
Praktilises kditumises oli paljude haridustee aga katkendlik ning dppimisele ning pingutamisele
eelistati tootamist (sageli juhutédd jms). Sellise kaitumismustri selgitamiseks vGib uuringust
tulenevalt nimetada kolme peamist pdhjust: a) Pere majanduslik olukord — haridus pole peamine,

vajadus eluga hakkama saada, raha teenida; b) Hirm koolist Idhtuva assimileerimise ees — oma

kultuur kaob, noored muutuvad liiga sarnasteks eestlastega, soov hoida oma kultuuri; c)
Kultuurilised eripdrad — roma lastele on omasem vabam kasvatus, ei ole harjutud pingutama ja

keskenduma, koolitdosse suhtutakse loominguliselt — kui tahan kain ja teen, kui ei taha, siis mitte.
Vanemad lapsi sageli ei sunni ega julgusta.
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Kuna lapsed ei kai sageli regulaarselt koolis, vahetavad tihti koole, jouavad kooli kdrgemas vanuses,
tahavad Oppida 0Odede-vendadega samades klassides, tekivad nendega koolis probleemid
edasijoudmise ning oppekava tditmise osas. Koolid lahendavad probleeme erinevalt, mis monikord
vOib tahendada ka kodudpet voi eriklassi. See vdib olla aga romadele solvav ning vahendab soovi
Oppida ja pingutada.

Valik valjapakutud lahendusi olukorra parandamiseks:
e Roma laste varane integreerimine eestlastega, sh roma laste lasteaedadesse suunamine;

e Majanduslikult halval jarjel olevate perede olukorra parandamine riigi ja omavalitsuse
koostoos;

e Romade kultuurikeskuste arendamine;

e Erinevate Eestis elavate rahvusgruppide kultuuritausta varane selgitamine lastele, et
vahendada teadmatusest ja kultuurilistest erinevustest tulenevaid kiusamisjuhtumeid.

2) Romade diskrimineerimine t6é6turul, millest tulenevalt on romad sageli to6tud ning

majanduslikult halval jarjel

Valdava enamiku romade vaitel toimub t66turul nende pidev diskrimineerimine. Diskrimineerimist
peetakse pigem varjatuks — tavaparaselt romasid otse solvama ei tulda, klll aga on romadel nende
rahvusest tulenevalt probleeme tddle saamisega. Kui t66andja naeb, et tegemist on romaga,
kiputakse monikord ka juba varem sdlmitud kokkulepetest Uhel véi teisel ettekddandel taganema.
Teised uuringus osalenud riihmad seda seisukohta ei kinnita, kuigi tunnistavad, et romadega on
seotud negatiivsed stereotlilipsed eelarvamused, mis ei tulene otseselt romade rahvusest vaid just
nende kohati ebaausast ja kriminaalsest kditumisest — osa inimeste vaarkditumine kantakse ule kogu
rahvusriihmale.

EttevOtjate seas labiviidud uuring arvamust romade téoalasest diskrimineerimisest ei kinnitatud,
pigem margiti, et romade palkamisel vBib probleemiks osutuda nende madal haridustase ning
puudulikud oskused, mdénel juhul ilmselt ka puudulik toddistsipliin, mis seostub ebapiisivusega
hariduse omandamisel (hirm, et romad kdivad ebaregulaarselt to6l jms). Sarnasel arvamusel olid ka
sidusrihmade esindajad, kes lisasid juurde ka romade suutmatuse end t66j6uturul Oigesti
positsioneerida — ootused ja hinnangud oma vdimete kohta ei haaku reaalsusega. Kui roma
kogukonnas on keskharidusega inimene vaga haritud, siis Eesti Ghiskonnas laiemalt on see pigem
tavaparane — romadel on raske mdista, et pohiharidus ja keskharidus (kohati ka mitte kutseharidus)
ei ole hea to6koha garantiid.

Samas noorte romade puhul, kes on lapsest peale lasteaias ning koolis kdinud ja kellel ei ole hariduse
omandamisega probleeme olnud, ei tohiks ei hariduse omandamise ega ka too6distsipliiniga
probleeme olla. Ka k&ik kisitletud ettevotjad, kes olid roma rahvusest isikutega kokku puutunud,
vaitsid, et tegelikkuses neil negatiivseid kogemusi ei olnud.

Valik valjapakutud lahendusi olukorra parandamiseks:
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e Romadest positiivsema kuvandi loomine — kollektiivse identiteedi asendamine isiksuslikuga,
roma kui Eesti Uhiskonna liige. Selline muutus aitab vahendada stereotilpidest tulenevat
diskrimineerimist.

e Taiendkoolituste korraldamine, imberdppevdimaluste tagamine — tuleb enam vdimaldada ka
selliseid tdienddppevdimalusi, kus pohihariduse olemas oli ei ole maarav voi luua enam
voimalusi katkenud haridustee jatkamiseks.

e Romade suhtumiste ja hoiakute muutmine — hariduse vajalikkuse teadvustamine, seostub
hariduse omandamisega (vt punkt 1).

Seega nahti véljatoodud probleemide lahendamiseks lisna erinevaid, kohati isegi vastakaid lahendusi
(nt roma laste erikohtlemine koolis vs tavakohtlemine; kultuurikeskuste loomine vs varakult
lasteaedade kaudu integreerimine). Kokkuvotlikult voib vaita, et Eesti romade probleemide heks
lahenduseks saab olema koostd06 riigi, omavalitsuste ning romade vahel ning samuti romade endi
senisest parem organiseerumine ning oma ootuste ning vajaduste kaardistamine ja valjendamine.
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